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JEGYZOKONYV.

Felvétetett a nagykirolyi ev. ref. egyhazmegyének 1904. évi majus 4-én
Nagykarolyban tartott kozgyiilésében.

Jelen voltak :

Segesvary Jozsef esperes Domahidy Elemér gondnok
| elnok ok

Ujlaky Gdbor, Koriny Janos, Vityi Bertalan, Uray Jozsef, Berey
Jozsef egyhizi, Kacso Karoly, Domahidy Viktor, Banyay Endre viligi
tandesbirak. Vityl Jozsel tligvész.

Lellészel : Ablonczi Andor kiralydaroezi, Asztalos Gyorgy nagy-
kirolyi, Asztalos Kalmian fabidanhidzai, Csighy Istvin kr.-szent-miklosi,
Havas Gyula borvelyi, Kineses Istviin mitészalkai, Ladanyi Endre géresi,
Potor Elemér olesva-apitii, Ricz Elek kismajtényi, Szigethy Gyula gebei,
Takdecs Ferencz szaniszloi, Tukaes Bertalan meérki, Tukaes Lajos nyir-
megyesi, Veres Gusztav ilki, Veres Imre irinyi rendes, Ujlaky Miklos
és Juhisz Elek segédlelkészek.

Egyhdzal képviseloi: Géresrdl Kiss Miklos, Domahidirol Veres
Ferencz, Berébol Nagy Samuel, Csomakdzrol Somogyi Jozsef, Maté-
szalkirol Szabé Samuel, Mérkrol Pap Laszlo, Genesrdl Lsomay Ferenez,
Szaniszlorol Bereczky Zsigmond, Irinyb6l Nagy Ferenez, Nagykirolybol
Néma Gusztiv, Apdtibol Kristin Andrds, Borvelybol Goezi Lajos, Gebérdl
Korminy Miklos, Megyesrdl Fodor Arpid.

A tanitoi kar képviseldi: Totés Janos és Lenkey Lajos.

A tanitoi kar szamos tagja s viligi hallgatok nagy szammal.

1. sz. Esperesi buzgdé ima utin gondnok a nagyszammal meg-
jelent tagok iidvozlése utan
a gyiilést megnyitja.
1*
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2. sz. Egves egvhazak képviseléi beadvin megbizatisukat igazolo
okmanyaikal :
a jelenlevok kozott miar felsorolt egyhdzi képvi-
selok igazoltattak s megbizo-leveleik levéltirba helyez-
tetnek.

3. sz. Meg nem jelenhetésiket bejelentették kivetkezok : Domahidy
Istvin egyhazkeriileti képvisel, Gonyey Istvin tandesbird, Csutoros
Albert érendrédi lelkész.

Sajnalattal vétetik tudomdsul.

4. sz. Esperes bejelentvén, hogy egvhizmegyei viligi jegyzonek
Banyai Endre tandesbiro elvilasztalotl s felszolitvin a hivatalos eski
letételére.

Binyay Endre elvilasztott viligi jegyz06 az eldirt
eskiit leteszi s a gyiilés tagjainak éljenzése kozott hiva-
talat elfoglalja.

5. sz. Olvastatott kivetkezo esperesi idokozi jelentés :
Mélyen tiszlell eqyhdzmegyer Kizqyiilés !

Bar az idei torvényszerii egyhazlalogalast (eanonica visitalio)
mir leljesen bevégeztem ; miutin azonban ujabb idében az egyhaz-
megye szellemi vagy vallaserkilesi és anyagi allapotiarol az esperesi évi
jelentést ugy az egyhdzmegyei, minl a keriileli Oszi gyiiléseken szo-
kis megtenni: tehdt mostani idokozi jelentésemben csakis azon vilto-
zisok és eseményekre kell szoritkoznom, melyek itt egyhdzmegyénkben
idokozileg, mult dszi kozgyilésiink ota felmeriiltek.

1. Ezek kozil fajdalommal jelentem be elészor is mar csak néhai
Szintay Istvin volt vilagi tandcsbirinknak még élte javaban folyo évi
marezius ho 10-én tortént viaratlan halalat s midon a mindnyajunk altal
oszintén becsiilt és tisztelt, s ugy sajil egyhazkizségének, mint egyhiiz-
megyénknek iigyeiben hiven eljart buzgd feérfiunak nevét és emlckeze-
tét jegyzOkonyvileg megorokittetni, — ugyanakkor helyére az uj valasz-
tist elrendelni kérem.

9. A rendes lelkészek kizt sem haldleset, sem viltozas nem tor-
tént; a segédlelkészek koziil azonban Toth Andris esperesi segédlelkész
palyizat utjin a nagyobb 1700 korona fizetéssel ellitott hajduboszor-
ményi segédlelkészségre tavozott, mely korilmény a nagy kdplansziik-
ség miatt nagyon is indokolttd tenné azt, ha az esperesi kiplin fizetése
a mostani 400 korondrol legalibb a congruis szolgalatképtelen lelké-
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szek mellé hivatalbol rendelt kiplinok 500 koronds évi dijazisira
emeltetnék.

3. A tanitok kozil a mult 6szi kozgyiilésen bejelentett Kojsa Laszlo
hodiszi tanitd ellen rendkiviil botrdnyos magaviselete miatt, amit maga
is beismert, panasz adatvan be, az ellene dltalam megindilott 1'Lgye]mi
eljarast megelozte azzal, hogy hivatalirol lemondott és eltavozoll.
Helyére idokozileg egy ":Lu'uspatdlxtzul IV-ik képezdei osztalyt végzo ifju

Nagy Barna lett ideiglenes tanitoul alkalmazva addig, mig e tanév végen,
oklevelét megszerzi.

Szotyori Istvin szinte a mult 6szon a gebei IL iskolaba beallitott
tanito folyo évi januir ho 8-in szabadsigra eltavozvin, tobbé vissza
sem tért s helyére hosszas tanitisi sziinet utin Medgyesi Gyula debreczeni
képezdész alkalmaztatott ideiglenes tanitoul ; Erkortvélyesre pedig az onnan
még mult Gszszel Nagyecsedre tavozott Orosz Istvin orgonisla kantortanito
helyett Torok Lajos képezdész lett szintén ideiglenesen alkalmazva.

4. Végiil bejelentem, hogy a mostani egyhdzlitogatis alkalmaval
Szaniszlon 28 egyhiztag panaszt adott be ottani tanito Jaszay Istvin
ellen, mely szerint nem személyével vagy magaviseletével, hanem tani-
tisa eredményével nem lévén megelégedve, viltozdsit kérték. — Bar
az egvhiazlitogalosig nem taldlta épen rosznak nevezetl tanito iskolajat,
de tekintve, hogy 2 év eldlt kitiing iskolat vevén it, az elégedetlenség
mely valosziniileg innen szirmazik, az 6 tovabb ottmaradisa eselén meg
novekedni fog: esperes ajinlolta a tanitonak, hogy jobb lenne mishova
palyiznia. — () azonban erre nem villalkozott, hanem kérte figyének
az egyhdzmegyei kOzgyiilésre terjesztését ¢és targyalisat s e targyban
most, irott beadvanyt is kiildstt be ; mely digy a vitkai 1skola bezdrdsd-
ril seintén esak most beérkezett jelentéssel s tibb muis jelentéselkel egyiilt
soron kiviil lesz targyalandd.

5. Ezen az egyhizmegyénk beléletére vonatkozo adatokon kiviil,
— minthogy tirgysorozatba nem vehettem — kénytelen vagyok itt a
gyiilésen hozni kiztudomasra, miszerint fStiszteleti piisp6k urnak most
méjus 1-én vett értesitése szerint az egyhdzkerileti kozgyiilés majus
95, 6s kovetkezd napjain fog tartatni; minek folytin az ez évi kerileli
gyulesekrc egyhazmegyénk lelkészi és vilagi képviseloit megvilasztani .
tisztelettel kérem.

Mely tiszteletteljes jelentésem utdn vagyok

Nagykdroly, 1904. mdjus 4.

A mélyen tisztelt egyhazm. kozgyiilésnek

alazatos szolgdja
Segesvary Jozsef,

esperes,
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A figyelemmel hallgatott idokozi jelentés altala-
nossighan tudomasul vételik s egész terjedelmében
Jegyzokonyvbe vétetik.

6. sz. Fsperesi idokozi jelentéshol kifolyolag
kiizgyiilésiink Szintay Istvin vilagi tandesbiré marez.
10-iki varatlan elhunytat fajdalommal veszi tudomisul
s a mindnyidjunk altal Gszintén becsiilt és tisztelt s
kotelesseget pontosan s odaadassal teljesitett egyhiz-
megyei tisztviselo nevét s érdemeit e helyen kegyelettel
orokiti meg.

7. sz. Szintay Islvin elhunytaval ecgy vilagi tandesbiroi allas
tiresedéshe jovén,
esperes megbizatott a megiiresedelt tanaesbiroi
allasnak szavazat elrendelés uljani betoltésével.

8. sz. Esperesi jelentéshol értesiilvéen kozgyiilés, hogy segédlel-
késze cllavozasa s mis kiplinnak nem jelentkezése a javadalmazas
csekélységére vezelheld vissza

egyvhangulag hozzijiarul ahoz, hogy az esperesi
kiaplin fizetése, mely eddig 400 korona volt, az egyhaz-
megyei kozigazgatisi pénztar terhére 500 korondra
emeltessék.

9. sz. Esperesi idokozi jelentéshdl értesiilvén kbzgyiilés, hogy
Hodidszra Nagy Barna, Gebére Medgyesi Gyula, Erkortvélyesre Torok
Lajos lanitoképezdészek nyertek ideiglenes tanitosigra alkalmazist

ezen viltozdsokat, illetve ideiglenes alkalmaztata-
sokat tudomdsul veszi.

10. sz. Fsperesi jelentésbol tudomasul vevén kozgyiilés az egyhiz-
keriileti kozgyiilésnek mdjus 25-ére Osszehivisat
folyo évre, az egyhdzmegye képviselelére vilagi
részrol Domahidy Istvan, egyhazi részrol Berey Jozsef
valasztattak meg egyhangulag.

11. sz. Olvastatott szimvevoszéki elnok kovetkezo jelentése az
egyhazak szamaddsairol s koltségeldiranyzatairol :
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Meélyen tisztelt nagytiszteletii egyhdzmeqyei Kozqyiilés !

A szamveviszékileg megvizsgilt gondnoki, magtiri s alapitvianyi
szamadiasokat s folyo évi koltségeldirinyzatokal alibbj tiszlelelteljes
jelentés kiséretében van szerencsém a nagytiszteletii egyhizmegyei Kiz-
gyiilésre végelintézés végelt beterjeszteni.

Beérkezett isszesen 34 gondnoki, 20 magtdri, hirom alapitvanyi
szamadas s 32 koltségeldiranyzat. A gondnoki szamadisok koziil egy
1902. évi Nagy-Dobosrol. Hianytalanul tehit ez évben sem érkeztek be
sem a szamadasok, sem a kiltségelSiranyzatok.

A szimadist s koltségelSirinyzatot  kiildott egyhizak névszerinti
felsorolasat e helyen mellozom, mert ezek egyenként meglesznek nevezve
oll, ahol a szamadisok és koltségeldiranyzatok eredmeénye egyhiazankénk
kimutattalik. E helyen hat esak a szamadast, koltségvetést nem kiildott
egyhizakal tartom sziikségesnek névszerint megnevezni.

Gondnoki szimadast nem kiildoLt : Nagy-Dobos és Genes. Az elobbi
1903-rol, Genes 1901 s 1902-r6]l sem. Magtari szamadast nem kiildtek :
Kintor-Janosi, Hoddsz és Szentmiklosrol, ahol tudomdsom szerint min-
deniilt van koltsénmagtar, Koltségeldiranyzatot Nagy-Dobos, Fabidn-
haza és Genesrol.

Hogy az emlitett egyhizakban miért maradt kinn a szamadas,
erre nézve csak Genesrol érkezett jelentés, a mirél én azonban nagy-
tiszteletii esperes ur utjan értesiiltem. Nagytiszteletii esperes ur tette
ab ugyanis hozzim, gencsi lelkész ez ugyben hozza beterjesztett jelen-
lesét, még pedig azzal az egyenes utasitdssal, hogy e jelentés alapjan
arrol is tegyek jelentést a nagytiszteletii egyhizmegyei kozgyiilésnek,
hogy nagytisztelelii esperes ur, fegyelmi biintetés terhe alatt kotelezte
& genesi egyhiz eldljaroit a szamadis beterjesztesere.

A jelentésben részletesen elé van adva, miért nem vizsgalhatta
meg a presbiterium az 1901., 1902. évi gondnoki szimaddsokat az
1903-ik évben, sot az 1904. év april haviig sem s az is kilitasba téve,
hogy a szimadisok dpril haviban a szamveviszékhexz beterjesztetnek,
a mi azonban esak igéret maradt. T

A jelentést a maga egészében akarvin a nagytiszteleti egyhiaz-
megyei kbzgyilléssel megismertetni: a jelentést tisztelettel becsatolom
s felolvastatasiat elrendelni kérem.

Hogy a jelentésben felhozott okkal kelloképen indokolva litja-é a
nagyliszteletii egyhizmegyei kozgyiilés a szamadisok elintézésének éve-
ken at figgbben tartasiat, ennek eldontése kizarolag a nagytiszteletii
egyhdzmegyei kozgyiilés jogkorébe tartozik s épen ezért e tekintetben
véleménynyilvanitastol tartozkodom,
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A beterjesztett sszes szamadasokat s elGirdnyzatokat a szdmve-

voszék tartalmilag kifogdstalannak talalvin, az itt-ott észlelt Kisebb- '

nagyobb formahiba daczira, valamennyi szimaddst és koltségeloiranyzat
megerdsitését a szokott fentartdssal tisztelettel véleményezem s egyben
a szamadisok s koltségeldiranyzatok eredményét egyhdzankinl jegyzo-
konyvbe vétetni kérem.
Mély tisztelettel
A mélyen tisztelt Nagytiszteletii egyhizmegyei kbzgyiilésnek
alazatos szolgija
Livey Pdal,
szimveviszéki eludk.
Jelentés dltalinossigban tudomdsul vétetvén, a
beterjesztett gondnoki, magtari s alapitvinyi szamadd-
sok s folyo évi koltségvetések — szokott fentartissal
megerdsittetnek, szamadisok s kiltségvelések végered-
ményei jegyzokonyvhoz figgelékiil esatoltatnak.

12. sz. Szamvevoszéki elnok jelentésébdl kifolyolag olvastatolt
Kalmdr Ferencz gencsi lelkésznek esperes urhoz intézett hivatalos levele,
melyben 1904. mdrez. 29-iki kelettel indokolni igyekszik a genesi egy-
hizi szimadasoknak be nem kiildését. Miutin a szimadisok esperes ur
egyhizlatogatisa alkalmaval nem csak presbyterileg feliilvizsgaltattak,
hanem a gyiilés tartama alatt be is adattak

ez uttal kozgyiilés a benyujtott szimadiasokat a
szamvevoszék elbirdlasa ald boesatja s errdl jovo gyu-
lésre a jelentést bevirja, a genecsi egyhdzat, illetve
lelkészt pedig figvelmezteti eddigi eljardsinak helytelen-
ségére s elvarja, hogy jovOben hasonlo hanyagsagtol
tartézkodni fog.

13. sz. Szamveviszéki elndk jelentésébol kifolyolag
a nagydobosi egyhiznak szigoruan meghagyatik,
hogy 1908. évi szdmadiasit 30 nap alatt terjessze be,
ellen esetben ellene a fegyelmi eljaras meg fog indit-
tatni.

14. sz. Fabianhdzai lelkész igazolvin a koltségelbiranyzat be nem
kiildhetését
a felhozott okok elfogadisiaval ez uttal kozgyiilés
halasztist enged, de az 0Oszi kozgyiilésre okvetlenil
beadando.
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15. sz. Olvastatolt az egyhizmegyei kizigazgalisi pénzliarrol
szamvevoszeki elnok kivelkezo jelentése :

Mélyen tisztelt Nagytiszteletii eqyhdzmegyei Kozgyilés !

Az egyhdzmegyei kozigazgaldsi pénztir 1903. évi pénztarnoki
szamadasiat a szimveviszék tegnap tarlolt iiléshen megvizsgalta. A
szamvevoszék ez ullal sem latvin sziikségesnek a vizsgilat eredményét
jegyzokinyvhbe foglalni, a szamaddsi iratokat alabbi tisztelelteljes jelentés
kiséretében terjeszlem végelintézés végett a nagytiszteletii egyhazmegyei
kozgyiiles elé.

A szimadds mint mindig, ugy most is minden tekintetben kifogds-
talan. A szamadds nemesak a vagyonkezelés, de az iigyvezetésrdl is
teljes s minden iranyban megnvuglato ldjékozast nyujt. A mily pontos
a vagyonkezelés, épen oly szigoruan szabdlyszerii az iigyvezetés. A
naploszeriileg szerkesztett szimadis bevételi s kiadasi tételei szabily-
szerii ellennyugtik s nyugtikkal vannak igazolva. Csatolva vannak a
takarékpénztarban gyiimdlestzé pénzek betéti kionyvecskéi, az egyesek-
nél s egyhizakndl elhelyezett t6kék, hatralékos kamatok, jirulékok név-
€s Osszegszerinti kimutatisa és az Osszvagyon kimutatas.

A pénztir évi forgalma az 1903. szimadasi évben kitett bevételben
2493.18 koronit, kiaddsban 8384.76 koronit ; egyenleg, mint maradviny
2158.42 korona.

Vagyon dllominy 6238.34 korona, amely kovelkez6leg van elhe-
lyezve: pénztiri készlet 236.36 kor., takarékpénztirban két kényvecskén
1922.06, kotvényeken egyeseknél és egyhazakndl t0kében 274854,
kamatokban 457.06 korona, kizigazgatisi hatralékos tartozas 739.04
korona, hatralékos kbzigazgatisi tartozis kamatdban 140.28 korona. A
kozigazgatisi hitralékra megjegyzem, hogy a kimutatott Osszeghdl 47.66
korona 1903-bél szarmazik és pedig azért, mert egyik-masik egvhaz
kozigazgatisi tartozdsat 1900. évi népszamlilas szerint ra eso Gsszegnél
kisebb Gsszeghen fizette.

A hitralékos kizigazgatdsi tartozasnal a mult évvel szemben
jelentékeny apadas mutatkozik. Kedvez6 jelenség minden esetre, de
nem kielégitd, mert még mindig tekintélyes Osszeget tesz a lartozas.
Az ados egyhdizakkal szemben erélyes eljardsra lesz tehat sziikség
ezutin is, annyival is inkabb, mert két ados egyhdz Kirdlydarocz és
Gebe, mindezideig sem egyellen fillért nem fizetett, sem kotvénynyel
nem rendezte tartozasat, a mint a szamadisbol lathato.

A szimadds, mint azt fentebb emlitém, minden tekintetben kifo-
gastalan és igy mid6n egylel6l a szimadas megerdsitését a legjobb
lelkiismerettel ajanlom, ugyanakkor szimadé pénztirnok részére a szoban
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forgd szimadiasi évrdl a szamadis kotelezetisége aloli felmentés meg-
addsat, lelkiismeretes, hi szolgdlatinak méltinylo elismerése mellelt, a
szokott fentartissal tisztelettel véleményezem s a szamadist egész
terjedelmében jegyzOkonyvbe vétetni kérem.

Mély tisztelettel

A mélyen tisztelt Nagyliszteleti egyhazmegvei kizgyiilésnek

alazalos szolgija
Lovey Pdal,
szdmveviszéki elndk.
A pontos és kimerild jelentés tudomisul vétetven,
a kizigazgatasi pénztiar 1903. évi szimadisa megerosit-
tetik s pénztarnok részére hi és lelkiismeretes munkal-
kodasanak kiemelése s méllanylisa mellett a felmentvény
—- szokott fentartiassal — megadalik s egyullal szamadis
egész terjedelmében jegyzokinyvhoz fiiggelekiil csatol-
tatni hatiroztatott.

16. sz. Szamveviszéki elntk eloz0 szam alatti jelentéseébol kifo-
lyolag kozgyiilés szigoruan elrendeli,
hogy Kirdlvdaroez és Gebe, kozigazgatisi tartozi-
sait és felszaporodolt kamatait, melyek esaknem a lioke
Osszegeit elérték, azonnal kilvényileg bizlositsa.

17. sz. A Lkizigazgaldsi pénztiari szimadisbol kitiinvén, hogy
némely egyhazak, a lélekszam utin kivetett jiarulékokra nézve nem
fogadjak el az orszigos slatislika adatait. Kineses Istvin kizpénztarnok
indilvinyozza, hogy az eddigiekhez hasonlo zavarok elkeriilese ezéljabol
10—10 évre dllapittassék meg minden egvhizra az orszigos népszam-
lildas alapjin a kozpénztari jarulék.

25 szavazattal 14 ellenében inditviny elfogadtatott
s annak eértelmében az egyes egyhizak kozigazgatasi
jarulékai, az orszagos népszamlilis adatai alapjin
10—10 évre meghatirozando dsszeghen lesznek ezentul
évenkint fizetendik.

18. sz. Elnokség a rendes allamsegély kiosztisinalk elbirdlisdara
szokds szerint bizottsig kikiildését véleményezvén

kozgyiilés kikiildi a bizotlsag tagjaiul: Kineses

Istvin, Havas Gyula, Domahidy Viktor és Banyay Endre

tagokat Kacso Karoly elnoklete alatt, kik attekintvén a
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beérkezett kérvényeket, a rendes allamsegély kioszta-
sira nézve javaslatukat a gyiiles folyama alatt adjik be.

19. sz. Egvséges liturgiira nézve elndkség kozgyiilést vélemény-
adisra szolitvin fel, egvhangulag elfogadtatott az elézé napon tartott
eliértekezlet kivetkezd véleménve:

Meghagyando volna az eddigi kilvini gyakorlatunk
s pusztan a textus felvétel elotli énck hozando volna
be minden egvhizba, a mely ugy is mar igen sok egy-
hiazban behozatott s gyakorlatban van.

20. sz. Aproba énckes-konyvre, eloértekezleti jegyzOkonyv szerint,
két egymastol eltérd vélemény adatvan be, elfogadtalolt esperes urnak
kivetkezO véleményes javaslata:

Eltekintve az uj énekes-konyvnek akiar szivege-
zésére, akar dallamaira vonatkozo részletes biralatatol,
— tekintettel a most hasznilatban levé énekes-konyv-
nek a nagykozonség dltal sem kifogasolt hasznalhato-
siagit, a népnél pedig megszokolt voltat, — melynek
helyére olyal hozni be, mely a zsolldrok nagy szama-
nak kihagyisa s ezzel a sorrendnek megvaltozlalisa
dltal sohasem indokolhato zavart és elégedellenseget
tamasztana: egyhazmegyénk a most hasznalatban levo
énckes-konyvet, ugy a mint van meghagyni, az uj
énekeket pedig, mint annak fiiggelekét kiilon szimok
alatt hozzakottelni véleményezi.

21. sz A debreczeni protestans egyetem lélesitése kérdésében
tobb velemeény mellozésével elfogadlatolt esperes kovelkezd javaslata :
Egvhdazmegyénknek kivétel nélkiil szegény egyhizai

a debreczeni portestins egyetem felllitasira, — azon

kiviil, amit a bolesészeti fakultasra adhattak, tetemesebb

aldozatot nem hozhatvin s egyhizkozségeinkbol a
vagyonosabb uri osztaly is csaknem teljesen elpusztul-

vin: segélygviijto-bizottsagok [felillitisa egészen czél-

talan lenne s elégnek tarlja kozgyiilésiink, hogy ezen
jegyzOkinyvi szamban szeretettel felhivia az egyhaz-

megve lelkészi karat és intelligens elemeit, hogy az

Jalma mater® irinli kegyeletbol s a kozjo érdekében

hozzanak meg e czélra minden tolok telheto aldozatot.
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22. sz. Kikiilldott bizollsig javasolja, hogy az egyhdzak részére
biztositott 320 korona dllamsegély, a folyamodo dengelegi, szaniszloi,
irinyi, szentmiklosi, berei, jirmii, olesvaapilii, gebei, kismajtényi, kiraly-
daroczi, esomakozi, mezépetrii egyhdzak kézt, egyenlé ardnyban, — a
tanitok részére biztositott 320 korona, a folyamodo Katona Endre, Ji-
szal Istvin, Becske Bertalan, Szoboszlay Pil, Juhdsz Elek, Orosz Balint,
Huszti Maria, Tordai Karoly, Széke Gibor, Kormdany Miklos, Kovies
Janos, Janki Viktor és Német Sindor tanitok kozt egyenld ardnyban ;
a lelkészek részére biztositott 320 korona a folyamodo lelkészek kozziil
Szabo Menyhért, Tukacs Lajos, Kordiny Jinos, és Uray Jozsel részére,
szintén egyenld arinyban adassanak ki.
A kozgyiilées a javaslalot egyhangulag elfogadla,
és lovibbi intézkedésre az elnokld esperest kérte fel.

23. sz A géresi egyhaz 13,000 korona kilestn engedélyezése
iranti kérvényét elnokld esperes, az egyhdzlitogatis alkalmaval felvett
Jegyzokinyv szerint ismertetvén.

Az egyhizmegyei kozgyiilés belatvian a kolesonvé-
tel elkeriilhetlen sziikségét, ahoz engedélyét megadja
¢s az ligyiralokat jovihagyas és megerisilés ezéljabol
felterjesztés végett az elndklo esperes részére kiadja.

24. sz. A mérki ev. ref. egyhiz iskola épitési iigyében elbadoi
jelentés targyaltatvan.

Kacso Karoly vilagi tandesbirot megbizta az egy-
hazmegyei kozgyiilés azzal, hogy Mérk kizségbe ki-
szallva, az iskola épitésre szant telket vizsgalja meg és
személyes tapasztalata alapjan adjon véleményt arrol,
hogy a kijelolt telek iskola épitésre alkalmasnak mutat-
kozik-e ? Az iralok e czélbol részére kiadatnak.

?5. sz A nagyecsedi ev. ref. egyhiz lférvénye, az eddigi ket
tanitoi allas besziintetése mellett egy kantortanitéi és egy vallds-tanitoi
allis rendszeresitése irint.

A kérelem a hozza mellékelt adatokbol kitetszo-
leg indokolt lévén, az egyhdzkeriileti kozgyiilés mult
évi 260-ik jegyzOkonyvi sziama alapjan kikiildott bizott-
sig munkdlataval felszerelve, az egyhizkeriileti kbzgyii-
léshez jovihagyas és megerosités végett felterjesztetik
es e czélbol eln6kl6 esperesnek az iratok kiadatnak.
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26. sz, Ozv. Buzis Lajosné kérvénvye, egvhdzmegyei nyugdijabol
elolegiil felvett 450 koronanak, két év alatt torténendd levondsa irdnt.
A kérelem, mint az egyhdazmegyei nyugdijszabily-
zattal ellentétes elulasittalik annyival inkiabb, mert
pénztirnok szobeli jelentése szerint, az ozvegy f. évi
segélypézbil a 450 korona mar el6zdleg levonatott, de
kimondja a kozgyiilés, hogy ha folyamodonak valame-
lyik leinva férjhez menne, a jelzett @sszegel koleson-
kép ujb6l megadja.
Errdl a kérvényezod értesitendd.

R27. sz. Az olesvaapitii egyhdz kérelme a nagyecsedi-lap lecsa-
polo tiarsulattal kotott 2 darab kisajititisi egyezségének jovahagyisa
irdnt.

A kérelem az egyhiz érdekeit nem veszélyeztet-
ven, elfogadtatott, jovihagyds és megerisités végelt az
egyhdazkeriileti kozgyiiléshez levén fellerjesztendd, az
elnékld esperesnek kiadatolt.

28. sz. Targyaltatvin a felsoborsodi ev. ref. lelkészi értekezletnek
Sajo-Szentpeleren 1904, dpril 8S-ikan kelt felhivisa, a lelkészi torzs-
fizetéseknek az 1848. XX. t.-cz. alapjan 2400 koronira emeltetése
targyiaban

kozgyiilésiink, az elGértekezletlel egyhangulag a
felsbborsodi ev. ref. lelkészi értekezlet felhivasat helyes-
léssel elfogadja s magaéva teszi.

29. sz. Jaszay Istvin szaniszloi ev. rel. lanitd kérvénye, az
otlani egyvhiz nehdny tagja dltal ellene emell panasz elulasitisa irdnt.
Egyhizmegvei kozgyiilés az egyhiz érdekeit meg-
ovando, eldéadd véleménye alapjin jayasolja a bepana-
szoll tanitonak, hogy helyét megvalloztatni igyekezzék,
nehogy jovbre, esetleg elégtelen tanildsi eredmény
folytin, az egyhdzi torvény 302-ik §-a alapjan fegyelmi
eljards tétesseék ellene folyamatba.
Errdl Jiszay Istvin tanitd értesittetik.

30. sz. Targyalis ali vétetett a vitkai egyhiz tandesanak azon
jelentése, hogy a milészalkai jards f[Oszolgabiraja, iskolajat 1904. évi
januar 27-ikétol 1904. év dpril 22-ikéig torvényes indok nélkiil bezaratta.
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A kozgyiilés az eloterjesztett adatokbol és Néma
Guszlav egyhazi kikildott irdsban is mellékelt cloter-
Jesztésébdl arrol gydzodott meg, hogy a jarasi foszolga-
bird ezen intézkedése torvényen nem alapuld, sit azzal
ellenkezd és dnkényes volt; ez alapon egyhangulag

~elhatirozta, hogy a magyarorszigi reformalt egyhiz
onkormianyzatat, valamint a tanitisi rendet ignorilod
ezen eljirdasinak jovoben megsziintetése és orvoslasa
vegelt a Foliszteletii és Méltosigos egvhazkeriileti kiz-
gyuléshez felir, kérvén az ligynek a Nagyméltosagu m.
kir. kozoktatasligyi miniszlerhez a tényillist magaban
foglald jelentés kapesiban valo felterjesztéseét.

E czélbol a kérvény és 7 darab melléklete Seges-
viiry Jozsel elndklo esperes részére kiadatni rendeltetett.

Egyuttal a vitkai egyhdaz eloljarosiga masodik
iskoldjanak mielobbi felépitésére utasittatolt.

31. sz. A tiszantuli ev. ref. egyhiazkeriilet piispikének leirata a
domahidai, szamosszegi, O-pilyii, parasznyai, ilki és hoddszi ev. ref.
tanitoi allis javira lelekkonyvezell ingatlanoknak a kozos iskolai alap
javira dtengedése targyiban.

A kozgyiilés megbizta dr. Vityi Jozsef egyhdzmegyei
ligveészt, hogy nevezett egyhazkozségektdl a szikséges
adatokat és informacziot beszerezve, az dszi kozgyiilésre
az atengedés meg, vagy meg nem adhatisa targyaban
véleményél terjessze eld, mi ezélbol az tigyviratok részare
kiadatnalk.

32. sz. Olvastatolt a nagydobosi egyhiz kérvénye az irdnt, hogy
a taniloi dijlevélben szerepld .42 krajezar, egy esirke és egy fél véka
rozs® landij pénzre dtvaltoztatva 2 korona 50 fillérben allapittassék

meg s fizellessék ezentul. 2
Miutin ezen dijlevélmodositis fizetésesonkulast
nem idéz el6 s ugy lanitd, mint az egyvhazlagok egy-
hangulag beleegyeznek, kozgyiilésiink a dijlevél vialtoz-

tatist megerdsiti.

33. sz. Tirgyalis ali vételett Potor Elemér azon inditvinya,
hogy egyhdzmegyei gyiilésiink ne esak imival, de egyuttal énekléssel
is nyittassék meg.



Eldértekezleti hatirozat egyhangulag elfogadtatott
s az eddigi gyakorlat meghagyatott, azon okbol is,
mert mar tobb izben {ortént ez irdnyban kisérletezés,
de az éneklés behozatala huzamos ideig nem sikeriilt.

34. sz. Olvastatott az érendrédi ev. ref. egyhaz nevében Csuto-
ros Albert lelkész kérvénve, ulczarendezés czéljabol az ottani lelkészi
lak és iskolai udvar s kert hatirinak megviltoztatisa targyiban.

Miutin a csatolt térrajz, valamint az egyhdazlito-
gato kildottség helyszini szemléje s véleménye alapjian
megallapithato, hogy az egyhaz birtoka nem kevesbe-
dik s az utezarendezés ott fontos kozérdek, kozgyiilé-
siink a csak késobb létesitendd utezarendezés folytin
eloallo hatar viltoztatisba elozetesen is beleegyezé-
sét adja.

35. sz. Tukacs Lajos nyirmegyesi lelkész bejelent egy szerinte
vallisiigyi sérelmet magaban foglalo eselet, nevezetesen, hogy egy ev.
ref. lelkész altal mar megesketett vegyes hazaspart a rom. kath. ple-
binos azon dllitassal, hogy az elbbi esketés nem érvényes, ujbol tssze-
adott, illetve megesketett.

A gyiilés tobbsége véleménye szerint az eldadott
esetben vallisiigyi sérelem fenforgisa nem talaltatvin,
hatarozat hozatalra sziikség nincs.

36. sz. Elndkség eloterjeszti, hogy a gebei ev. ref. egyhizbol hi-
rom rendbeli kérvény adatott be és pedig Nagy Ferencz és tirsai fel-
jelentése Szigethy Gyula lelkész ellen fegyelmi vizsgilat meginditisa —
tovabba az egyhaztanacs végzésébil kifolyolag ugyvanazon tigyben vizs-
galat megejtése s végre Sziies Miklos megvilasztott gondnok felebbe-
zése az egyhaztandes II. sziam alall hozolt hatirozala targyiban, mely
ligyek késon érkezvén be, elokésziltetésok a gyiilés idejére lehetetlen
volt s véleményezi, hogy mind hirom iigyre nézve a helyszinére bizotl-
sig kiildessék ki, mely megvizsgilvin a beadott feljelentést, illetve
felebbezést tiszla informdcziol szerezhessen s az ligyeket kelloen fel-
szerelhesse s eldkészithesse.

Elndkség véleménye elfogadtatvan, mindhdrom iigy
megvizsgdlisira kikiildetik Banyay Endre viligi tandcs-
biro és Kineses Istvin lelkész, kik a helyszinére kiszall-
viin, mindhiarom iigyben ecljirjanak.
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37. sz. Esperes cloterjeszti, hogy a megejtett valasztisoknal el6-
fordult nem csak az az eset, hogy némely egvhazakbol szavazat nem
kiildetett, hanem az is, hogy a bekiildott szavazat nem volt helyesen
kiallitva, ami miatt a szavazal érvénytelen volt; igy peélddul volt eset,
hogy csak a lelkész irta ald a szavazatot, mas alkalommal pedig azzal
az okadatolassal, hogy az ujonnan elrendelt, legtobb szavazatot nyert
egyének kozotti szavazdsnal az 0 jeloltjiik nem szerepel, a szavazast
megtagadtik ; minélfogva régi szokas és hatirozal szerint a szavazatot
nem kiildé egyhazak 4 korona birsiggal sujthatok, de a szabalytalanul
kiallitott szavazatokra nézve hatirozat régebben nem térténvén, hogy
az ily tendentiosus eljaris és renitenskedés is megtorolhato legyen,
kéri kozgyiilésl az ilyenekkel szemben kivetendo eljaras megallapitisara.

Kozgyiilés a szabdlyszeriitlen és renitens szavaza-
tokat ez ido szerint is helyteleniti s miutin az egyhizi
torvény 27. §. 11. pontja értelmében a presbyterium
»szavazatot adni minden alkalommal koteles®, jovoben
minden nem érvényes szavazatot ado egyhaz ellenében
a fegyelmi eljirast elrendeli.

38. sz. Olvastalott az egyhiazmegye egyik legrégibb egyhiizi tanics-
birajanak Lovey Pidl olesvai lelkésznek s szimvevoszéki elndknek koz-
gyiiléshez beterjeszielt levele, melyben naprol-napra sulyosbodd gyen-
gélkedesére s elorehaladolt kordra hivatkozassal ugy a tandcsbir6i, mint
a szamveviszéki elnokségrol lemond.

A mind e mai napig ifjui kitartissal és lankadatlan erdvel mun-
kalkodo koziigyharczosnak visszavonulasa mély lehangoltsiggal fogad-
latoll s miutin meggyoz0odotlt kzgyiilés, hogy minden riabeszélési kisérlete
hiabavalo volna,

a lemondast — fajdalommal bar — tudomisul
veszi s egyhangulag hatirozza, hogy ugy a tandesbiroi
tisztben oly régtél fogva, — mint a szamveviszék

kezdetétdl annak elndkségében kifejtett, egyhazmegyénk
felvirdgzasit s emelkedését nagyban elémozdito eléviil-
hetetlen munkassagaért jegyzokonyvileg fejezi ki s
Orokiti meg érdemei hdlds elismerését.

39. sz. Lovey Pl lemonddsival megiiresedelt tanacsbiroi dllas
és szamvevoszéki elntkség betdliésére hatiroztatott, hogy
a tandesbirosigra esperes a szokott moadon a
szavazatokat kérje be, a szamveviszéki elnokség pedig
Jjovo gyiilésen fog betdoltetni.
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40. sz, JegyzOkonyv hitelesitésével folyo ho 9-én d. u. 3 drakor
Mitészalkan
megbizaltak esperes elnoklete alatt jegyzOk, Kineses
Istvan ¢s Tukacs lajos.
Targysorozat kimerittelvén
elnikség kizgyiilést berekeszti.

BIROSAGI JEGYZOKONYV.

Felvétetett a nagykdrolyi ev. ref. egyhizmegye birdsigianak 1904. majus
4-én Nagykiarolyban tartott iilésében.

Jelenvoltak : Segesvary Jozsef esperes, Domahidy Elemér gond-
nok elniikok, Ujlaky Gabor, Korany Janos, Uray Jozsef, Vityi Bertalan,
Berey Jozsef, Kacso Karoly, Domahidy Viktor, Banyay Endre tanics-
bivdk, dr. Vityi Jozsel ligyész.

41. sz. Vilagi elndk iidvizolvén a birésig tagjait
a gyiilést megnyilja.

42. sz. Olvaslatott Fehér Istvan és tarsainak Tarcsa Sandor nagy-
ecsedi egyhiazi volt gondnok ellen 60 kor. erejéig vagyoni felelosség
kimondasa iranti {igyében az eléadd véleménye.

Az egyhizmegyei kizigazgalasi birosag az eléado
véleményének clfogaddsa utin, a nagyecsedi ev. ref.
egyhiaz tandcsinak ez tigyben hozott hatirozatat hatilyon
kiviil helyezte ¢és kimondotta, hogy a Taresa Sidndor
ellen emelt panasz az egyh. t. 300. §-anak 10-ik pontja
ald tartozo esetet képez, melynek elbirilisa a 284. §.
a) pontja értelmében, az egvhizmegyei birosig hatds-
kiréhez tartozik, clrendelte, hogy az iigvben Taresa
Sandor, Tarcsa Sdndorné és ifju Szanld Janos nagy-
ecsedi lakosok meghallgatisival vizsgalal tarlassék,
bizottsig kirendelése végett az elndkld esperesnek

s

ligviralok kiadassanak és er®l felek értesittessenek.

43. sz. Szigethy Gyula fegyelmi iigyének eldadoja inditvanyozta,
hogy nevezell lelkész az egyh. torvény 301, §-anak 3., 7. és 10. pontjaiba
iitkozo fegyelmi vétségek miatt a 302. §. b) pontja szerinti biintetéssel
sujtassék.
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Az egvhizmegyei kizigazgatasi birosig meghallgat-
vian a bepanaszolt lelkész védekezésél, és Fodor Arpad
panaszos eszreveteleit, zirt ilésben egyhangulag a
kiivetkez dtéletet hozia :

Szigethy Gyula gebei ev. ref. lelkész az egvh.
lorvény 301. §-danak 7. ¢és 10-ik pontja szerint mino-
siilo fegyelmi vélségben vétkesnek mondatik ki s ezért
a 302. §. b) pontja alapjan feddésre itéltetik.

Indolkolk:

Szigethy Gyula gebei lelkész ellen Fodor Arpad
nyirmegyesi lukos panasza folytin felvett vizsgilat
alapjin, az egyhizmegye ligyésze, az egyhizi tor-
veny 310. §-anak 7. és 10. pontjai szerint mindsiilé
fegyelmi vétség miatt azon alapon emelt vadat, mert
Fodor Arpad kirjegyzinek az 1894. 16. t.-cz. 19. §-an
alapuld hivatalos mindségében, anyakinyvi kivonatok
kiadasa irdnt hozza intézett megkereséseit késedelmesen
és akkor esak esperesi utasilasra teljesilette, azzal érvel-
vén, hogy az egyhazi térvény 128. §-ara figyelemmel az
ily megkereséseketl, mig vele az emlitelt torvény felettes
egvhazi halosaga uljan nem kozoltetik és mig a biro-
sigok és politikai hatosigok kozvetleniil hozzi nem
intézik, nem tartozik teljesitni. Tovabbid azon okbdl,
mert Fodor Arpdd panasza folytan a Btk. 261. §-aban
litkoz6 becsiiletsértés vétsége miatt 57T76—1903. B. sz.
kir. torvenyszeki itélettel — behajthatlansig esetében
4 napi foghdzzal helyettesitendé 40 korona pénzbiin-
tetésre iléltetett, mely itéletek hirlapilag is kozzélélet-
vén, ez dllal a lelkészi allist lealacsonyitolta s annak
jellegével dssze nem feérd viselkedést tanusitott.

A bepanaszolt lelkész ezen dltala sem tagadolt
tényekkel szemben részben johiszemiiségére, részben
arra hivatkozilk, hogy a becsiiletsértés oly személyes
vonatkozasu tigy, melyre, az egyhizi torvények fegyelmi
intézkedései nem alkalmazhatok.

De a védekezés elsé pontja nem dallhat meg az
1894: 16. t.-cz. 19. §-danak értelmezésével szemben,
mely a korjegvzoket, mint leltdrozo kozegeket e tekin-
tetben sajit hataskoritkben kozvetleniil teendd intéz-



e R

kedésekre utasitja s hatosag jellegével ruhazza fel, s
azon altalanos jogszabalylyal szemben, hogy az dllam
torvényeinek alkalmazisit nem Gsmeréssel senki meg
- nem gitolhatja.

A védekezés miasodik pontja sem dllhat meg, mert
a lelkésznek hivalasival 6ssze nem egyeztethetd az
olyan viselkedés, mely a koztorvénvek biintetdjogi al-
kalmazdisit vonja maga ulian és a mely a lelkészi allas
tekintélyét és magaszlossigat a kozéletben és sajat
hivei elott megrenditi.

Minthogy az tigyiratokbol és hebdsmeréshol kifo-
lyolag a vad targyat képezd fegyelmi vétségek elko-
velését meg lehet allapitni és az erre alapul vett tények-
nek megdonlésére az elélerjesztett védekezés nem al-
kalmas ¢és merl az egyhdzi birdsig egyes tagjai ellen
a bepanaszolt lelkész szobeli védekezése sordan telt ér-
delkeltségi kifogisok torvényben nem gyokerezik : tekin-
tettel arra, hogy az 1893. évben tartolt egyhizmegyei
kizgyiilésen elsofoku fegyelmi biintetéssel mar sujlatott,
most a masodfoku biintetést kellett alkalmazni.

44. sz. Targyalasra kitiizetett id. Szabo Sandor mérki ev. ref.
egyhiztag felebbezése, a mérki ev. rel. egyhdzlandes azon adokivetése
ellen, melylyel ot folyo évre ¥, szekér széna fizelésre kotelezte.

El6ado : Berey Jozsef.

Eloado véleménye ellogadasival birdsag egvhangulag kivetkezoleg

Id. Szabo Sandor felebbezésének hely adatik s az egyhdztandes
altal red kirott ¥/,-ed szekér széna fizetés alul felmentetvén, esak ;-ed
szeker széna fizetésre kbleleztetik.

IndolRkol:

Maga az egyhiztanies is elismeri 1903. nov. 15-ikén tartott iilése
beterjeszlett jegyzokonyve szerint, hogy felebbeztnek csak réti termé-
szelii foldje haladja meg a féltelekalja mennyiségét s éri el a ¥/,-ed
rész lelekaljat, de ettél eltekintve is, heiyt kellett adni felebbezésnek,
mert az 1903. februir 8S-an megillapitolt s jogerts lelkészi dijlevél
szerint a fizetési kules nem kiilonbiztet meg ¥/,-ed telkes gazdakat, esak
Yi-ed, 's-ed és egész telkeseket és igy, nehogy ez a jiovihen zavaro

2?
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praccedensiil szolgdljon s a fizetési kulesok kozott ujabb osztalyolk léte--
sitését eredményezze, az egyhiztandes kirovisa megvaltoztatisaval feleh-
bez6 kérelmének helyt kellett adni.

45. sz. Tirgyalisra kitiizetett Gordombey Zoltin - n.-dobosi  kor-
jegyzo felebbezése a reit egyhdztandcsilag kirott egyhazi ado, illetve
parbér kivetése ellen, kérelmezvén egyuttal a mdr rajla behajtott 3 kor.
S0 filler visszafizetését, azon alapon, hogy & mint honoriczior, jegyzoi
fizetése utan parbérrel nem rohaté meg.

Eloado Uray Jozsel.

Tényallast tisztan feltiinteld eldadoi ismertetés és vélemény meg-
hallgatisa utin birosig kovetkezileg

1t eéelit:

Gorombey Zoltin felebbezésének hely nem adhalo s a mar dltala
kifizetett 3 kor. 80 fillér egyhiizi ado visszatérittetése el nem rendelheld.

I ndolkol:

Az egyhizi torvéenyek 14-ik §-a szerint felebbezs a nagydobosi
ev. ref, egyhiz tagja s mint ilyen a 17. §. szerint ,az egyhiz és is-
kola fentartisa czéljabol red rott terheket pontosan viselni® tartozik.
Az egyhizi torvények ezen viligos rendeleteivel szemben meg nem
allhat azon a ,Magyar kizigazgatis® lapbol kiollozott szerkesztOi tize-
nettel tamogatott allitisa, hogy & mint honordczior, pirbérrel meg nem
rohato, annyival inkdbb, mert egyhazi térvényeink a honordcziorok par-
bér, vagy egyhazi ado mentességét nem csak nem ismeri, de dltalinos
gyakorlat szerint mindeniitt be is veszi az adofizetok kozzé s a nagy-
dobosi egyhdztandcs beterjesztett jegyzokdnyve szerint régtol fogva fel
voltak véve ott is a kozségi jegvzok az egyhdzi adofizetok kozzé. Tor-
vényes alapon vettetvén ki red az cgyhdazi ado, a tanito részére rajla
behajtott 8 kor. 80 fillér visszalérittetése sem volt elrendelheto.

46. sz. Elnokség targyalasra kitiizi Kalmdr Gyula jarmii lakos €s
foldbirtokos felebbezését, a matészalkai ev. ref. egyhaztandcs dltal, a
malészalkai hatiarban fekvd 16 hold foldje utan kirolt egyhazi ado
fizetési kotelezettsége ellen.

Ugyiratok felolvasisa utdn birosig kivetkezoleg

it éelt:
Kalmar Gyula felebbezése figvelembe nem vehetd s a red torve-

nyes alapon kivetell egyhdzi adonak mar 1903. s kovetkezb ¢évekre
fizetésére kioteleztetik.



P of o

Indolkolbk:

Az egyhazi lorvény 247. §-a utolsé kikezdése szerint, miulan a
malészalkai egvhiz felekezeli iskolikat tart fenn, a rendes egyhizi ado
259, -ival teljes joggal megrovhatja az oly egyhaztagot is, ki a kizség-
ben sem nem illetékes, sem rendes lakiissal nem bir, ingatlan birtoka
utin, tekintet nélkiil arra, vajjon az illetd ingatlan birtokat maga
miivelteti-¢, vagy bérbe adta? Maga felebbez6 is elismervén, hogy az
adokivetés alapjdaul szolgilo 16 hold fild, a malészalkai hatarban fek-
szik, a matészalkai egyhiztanies adokivetési jogit torvényesnek kellett
kimondani. Fellebbezo azon allitisa, hogy esak az 1903. évi kivelésrol
nyert értesiilést, az egyhdzlandics dltal meg nem dontelvén, birdsig az
cayhiizi ado fizetésére kezdd éviil az 1903. ével dllapithatta meg. Feleb-
bezd a kivelett egyhazi ado dsszeg ellen kifogast nem tevén, az érin-
tetleniil hagyatik.

47. sz. Targyalisra beterjeszli elndkség Budahdzy Kdalman mateé-
szalkai lakos felebbezését, a mitészalkai cgyhiaztanics altal red kirott
egyhizi ado ligvében hozott hatirozal ellen.

Felebbezés és mellékelt iratok felolvasisa utan birdsag kovetke-
z0leg

tteéelt:

Felebbezo kérelme figyelembe vehelé nem volt s a mitészalkai
ev. ref. egyhaztandcsnak 1904. januir 24-én hozolt végzése indokainil
fogva helybenhagyatik.

48. sz. ldoszaki tanics tagjaiva elvilasztattal :

Livey Pil, Domahidy Viktor, Berey Jozsel rendes,

Kacso Karoly, Ujlaky Gabor, Dienes Lajos pottagok.

Hitelesittetett Matészalkin, 1904, mdjus 9-én.

Segesvary Jozsef,

esperes. -
Berey Jozsef, Tukacs Lajos.
Banyay Endre, Kincses Istvan.

jegyzik.

1—21., 28., 32—41., 44—48. szamokal jegyzette Berey Jozsef, a
tobbit Bényay Endre.



L. Fiiggelék a 11. szdmhoz.

Szamadéasok s koltségvetések
végeredmeényel.

Bere. Bevétel 1615.98 K. Kiadas 1613.40 K. Marad 258 K. Maglir
90.57 HL. 24120 kor. pénz. Kollseégelbiranyzathan hidany 154.23
korona.

Borvely. Bevétel 3121.80. Kiadas 2961.28. Marad 160.52 kor. 3 kdbil
2 véka buza, 5 kobol 2 véka rozs. Maglar: 125 kobil buza. Koltség-
vetési hiany 5063.88 kor.

Csomakoz. Bevetel 1088.84. Kiadas 916.42. Marad 171.88 K. Maglari
vagyon 55 Hl. 30.68 kor. Kiltségvetési hiany 332.02 kor.

Dengeleg. Bevétel 571.53. Kiadas 384.38. Marad 187.15 kor. Magtar
42.22 HI. Koltségeloiranyzat : maradviny 66.48 kor.

Dobra, Bevétel 4565.52. Kiadas 4376.25. Marad 189.27 kor. Magtir:
Pénz 8958.38 kor. Buza T790.61 HI. Koltségvetés marad 87827
korona.

Domahida. Bevétel 1492.80. Kiadas 1554.24. Tulkiadas 61.44 korona.
Koltségvetés adoval fedezendd 1017.50 kor.

Erendréd. Bevétel 2646.05. Kiadas 2628.10. Marad 17.95 kor. Magtar
190.34 HI. Alapitvinyok 1784.07 kor. Koltségvetés marad 5Y.96
korona.

Erkortvélyes. Bevétel 5647.95. Kiadas 4120.36. Marad 152759 kor.
50.94 mm. rozs. Magtar 247 kobol 1Y, véka. Pénz 142843 K.

Fabianhaza. Bevétel T68.01. Kiadis 773.46. Tulkiadas 5.45 kor. Kive-
tési gondnoki bev. 2261.70. Kiadas 2266.12. Tulkiadas 4.42 kor.
Keritésalap bev. 125.97. Kiadas 116.78. Marad 9.19 kor.
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Gebe. Bevétel 2314.33. Kiadas 2294.33. Marad 20, illetve 6 kor. Koltség-
vetési hidany 5964.80 kor.

Genes. —

Geéres. Bevetel 5185.43. Kiadis 4626.07. Marad 559.36 kor. Kollség-
veles egyhdzi adoval fedezendd 1463.23.

Hodasz. Bevetel 5093.99. Kiadas 1533.96. Marad 38560.03 kor. (0sszes
vagyon G173.797 K.) Koltségvelési maradviny 1370.22.

Ilk. Bevetel 1834.01. Kiadas 1716.14. Marad 117.87 kor. Magtar 97
kobol 1 véka, Készpénz 19248, Kovetelés 56.40 kor. Koltségvetés
marad 466.37 kor.

Iriny. Bevétel 1241.64. Kiadas 1084.84. Marad 157 kor. Magtar 110.29
Hl. Koltsegvetési hiany 124.97 kor.

Kaplony. Bevétel 1400.70. Kiadis 906.52. Marad 494.18. (Kolvényen
2653.92 K.) Koltségvetés marad 539.08 kor.

Kantorjanosi. Bevétel 2157.63. Kiadias 2017.30. Marad 140.33 kor.
Koltségvetési hiany 604.56 K. Magtar —?

Kiralydarocz. Bevétel 2416.10. Kiadas 2277.21. Marad 138.89 korona.
Koltségvetési hiany 239.03 K.

Kismajtény. Bevétel 1497.35. Kiaddis 1567.51. Tulkiadas 70.16 kor.
Magtar 70 kobol 3 véka 15 liter. Pénz 1191.33 K. Koltségvelési
hiany 361.32 K.

Matészalka. Bevélel 6333.22. Kiadis 5788.99. Marad 544.23 K. Magtir
47 kobol 23 liter készlet, 131 kébdl 8 véka 31 liter kotvényen.
Alapitviany : 3190.03 K. Kdltségvetés marad 10 Kor.

Meérk. Bevétel 2665.91. Kiadas 1930.19. Marad 735.72 K. Magtar 115.76.
Gabona 475.88 K. Koltségvetési hidany 218.80 K.

Nagydobos. (1902.) Bevétel 8704.12. Kiadas 8399.43. Marad 304.69 K.

Nagyecsed. Bevetel 22431.79. Kiadas 16257.64. Marad 6174.15 kor.
Koltségvetés marad 9981.10 kor.

Nagykaroly. Kezelé gondnoki bevétel 1252345, Kiadas 12122.24,
Maradviny 401.21 K. Temetdgondnoki bevétel 3036.03. Kiadis
899.40. Marad 2136.63 K. Alapilvanyi like 3244.21 K. Koltség-
eloiranyzal : Sziikséglet 13574.71. Fedezet 13574.71 K.

Nyirmegyes. Bevétel 3403.08. Kiaddas 2817.75. Marad 585.28 K. Magtar
275 kobol 1Y, véka (pénzhiany 71.36 K.) Koltségvetési maradvany
647.01 kor.
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Olesva. Bevétel 2610.62. Kiadas 1863.83. Marad 746.79 K. Koltségvetes
marad 15.13 K.

Olesvaapati. Bevétel 3105.01. Kiadis 2597.16. Marad 507.85 K. Koltség-
vetési hiiny 2133.76.

Opalyi. Bevétel 2134.41. Kiadis 1295.13. Marad 839.28 K. Magtir 119
kobol 1Y, véka, pénz 100.37 K. Koltségvetési hidny 1781.32 K.

Papos. Bevétel 684.41. Kiadas 510.51. Marad 175.90 K. Koltségvelési
hidny 1142.95 K.

Parasznya. Bevétel 1973.64. Kiadis 508,81. Marad 1464.83 K. Magtir
284 véka 2, és 5 liter. Koltségvetés marad 833.29 K.

Szamosszeg. Bevétel 5822.34. Kiadias 5758.95. Marad 63.89. K. Koltség-
vetés marad 345.99 K.

Szaniszld. Bevétel 784.78. Kiadas 603.07. Marad 181.71 K. Magtar
126.76%)5, pénz 610.83 K. Kollségvetési hiiny 128.54 K.

Szentmiklés. Bevétel 8732.91. Kiadis 8186.29. Marad 546.62. K. Kolt-
ségvetési hiany 68.38 K.

Jarmi. Bevétel 1124.26. Kiadas 1099.35. Marad 24.91 K. Magtar 1347,
véka (kivetelés 69.) Koltségvetési hiany 339.71 K.

Vitka. Bevétel 3984.43. Kiadis 2683.68. Marad 1300.75 K. Magtir
2357, véka rozs. Koltségvelés maradviany 1725.91. K.



_ I1. Fiiggelék a 15. szdmhoz.

A NAGYKAROLY! EV. REF. EGYNAZMEGYE

KOZPENZTARI SZAMADASA

AZ 1903. EVROL.



=

e = =t

g || A bevétel | Okmény
b | Szt roieiis
2 hava, nnpja.i szfima !
i | |
1 | Jan. ‘ — | Mult évi pénztari maradviany . . ‘
210 5 12. Kosa Ede mugdu.tbd allamsegély 190_.’ lV ‘
f ' negyed . . TR L f
3 . 12. | 2. I O-P: tly! 1902. t-'.rul ) -
4| febr. 7.| 3. ‘ 1105{1 Bde 341 K 11 f toke 'f évi [\r.lmcl.l_jd.- .
| l ban 1903. jan. 31-ig . . . .
bl 7. | 3. | Kosa Ede 341 K 11 f toke i.()llLbilE}S( be
1) T " 4, Nyirmeggyes 100 darab ker. jegy ariaban
T | marez. 11. 5. Tizbiztosil. nyereményosztalek (1902. évi)
8 ! G A0 | 6. | Miteszalka 1902. évi hatralékban s Y/, évi
i | kamat . . e |
9 | april ‘J.l 1t | Vitka 1888. évi ]um'r s!b J;’Lruli.hhdn
]0 | n 2' 7 ll o} 1"\{} 2. » i3 L
(2 1 g B G ST T 9= 1 00eT, alatliak |u1l]'l<'lljclbc’ll‘l S
12 ‘ 2 el -Boias haaltt O-APAG S s o ST L
13 | e D 9. | Olesva B T R g i |
140" . 27010 & bl Dengeler . o, B i . |
15 , 27.|11. a. b. || Kaplony. '
60 275 12, o, -bollil VMErle e SRESEE N
1Tl 233 e b Hadadaze-too WSS e
18l - 27.|| 14 a. b. 1] i
190 " 28, 15. | Kosa Ede nyugdu.tba Lll]ﬂmse;,rélv (l‘lﬂd L. u]
200 . 28.116; a b Szentmiklos .
21 g o 17. Szamosszeg 1902. évi kumtr sth. _;.uulu\hdn
22 ot o s . 1901, , hitralék . . .
23 o e 14 5 1901. . o kamat-
: | jaban (1(107l decz. 31- l“’)
2L S SR R 17. || Szamosszeg 21—23. sz. alattiak Inundtmhdn
" | | (1903. jan.—dapr.)
26 5, 30./18 a b.| Parasznya. . . . :
26 | maj. 10.| 18. c Nagydobos
27 ‘: o LU 9 Vitkas, o5 0 e
20 & A8 20 Papos
2001 St s 21 | Fabianhdiza . .
3o s 15, 29, | Kosa Ede 267 K 93 f 1éke k(tmaijaban (19[}‘3
| ‘ (febr.—apr.) . =
S [Rusa =il 22 Késa Ede 267 K 9‘5 ['Lul\c tmlesz&sebe 2
32 I‘ » 18.| 23 | Nagyeesed: = - = = » -5 v s
B3 Jun., Lol 24—95: fl  Ieiny o SR R GRS R et
944 .- Bl 98 | Csomakhz . h 5 et RN
1)‘ 3 L ifeF 27. ‘ Erkortvélyes . . . . . . « .
|

Atvitel: |



P e

T

.
= S e — e ———

T
~ e te l.

; Eg}'hﬁ.zke.l'- E‘ Hivatalos : Faiskolai Kihelyozett ]ll l} Hml:aléic-lr.:)sn
Sompaya, | 4- |l 18k0lal I ¢skék 6s || ¥ e e
e e ’l ny:ﬁ?: [SEABEUEEEate |} ka?natokbséz s | T
e loE 2l Bl ok o | K ¢ I_x f
i 1 [ | N 1
Uy e B o S —!1356!48\
bl Sl s PR [ e B O
2 (480 6|20 —|—| —|—| !
NS 7 - | 73|18 | (SR .'
ks o t — = — | — | — I — e 'i — | 60 |
S e e | G0 80 |
| [ | (l
| 192 | 10 ‘ 6|20 4|—| 4|— |
I ;-“ Hmagh T Ol ke ) |
e BT | ST e — | —
= _-|| — . = —-!-—. 87 | 78 :
44 | gt TR | — ) = — = e ST 8B
e e | | SRR ';
|'| 14 54i 6 9a|: —\_. SIS SRS St ats s SR s
22 | 12 [ SR e RIS el B —|} R
50 (02| 7 fwf 1lsf —|—| hec ]
|| 4 | suf aonpeT— ) — ) —| |
| 47 |02 ‘ gl e i e R S
T e 52 | 04 |
10 loalh B8l — | e~ — 180
| 150774 8 | 20| 2| ==
7188 —|—f =|—| —=|=
| | :
| | |
= —‘ — = == — |59 |
fsctaal |
e __!; S hta | _!._! 4 |69 | ]
13 2 6|83l —|— l ==ult |
a5 et B SRR (T ‘ 1. — | — !
64 | 12 ‘ 7101 2|~ -
15 (68 619 1|— —|—
@ lod) . 1oL —|=| —|—| —|—| —|3
| '; | |
E - ) | |
ST S el s ||
S ST e ﬁ[ S esliard | 65 | !g
90T 190l b =B = it | | i -
3L —| 6| 11—‘ = L B
8 i 6-|-83 - 1 | = — | — — | — { :
éé ??LH ?imh ol = I!
|T333 796 187 | 14| 26|32 257 | 06 | 1554 96| 25| 34




| 1.
= A bevétel | Okmény
5| " Sz el s
E |,havn, napja - szima
2 |
|: i
| I Athozat :
36 ’| un. =9 <128 Bere .
31 5 9. 29. | Szaniszlo .
38| . 10.]| 30. a. b. | Domahida .
agil o Nl 8 Nagykiroly ot iR A |
40 | . I?.‘ 839 H-iit-\-'ely..............-.‘
41 || A — VI/23. sz. betéti konyvre kamat . . . . .|
42 Il aug. 6. 33. Kosa E. nyugdijaba allamsegély 1903. 1L n.|
43 } 51 el 34. Jarmi 260 kor. 1903. évi kamaljaban . . . |
44 i‘ ke Kosa Ide 193 K 28 f kamatjiban (1903,
' majas==inul )o. JIE IEER e ATk ‘
451 . 2L 39. Kosa Ede 193 K 28 f toke torlesztosehe . r
Al = 95, 36. Jarmi . s SR el S s ]
C: 7 | SR | 38. Ozy. Szabo Istvinné 1200 K t. kamatjiban
’ . 1902, nov. 21-t61 1908. majus 21-ig . ‘
431 , 29 38. Ozv. Szabo Istvinné késedelmi kamatban . |
49 || szept. 8. 40, Kiralydaroezz . " J8s S S S .
a0 | 1 it | 41. Kintorjdnosi. . . : oy TN i -l
ol |l okt. 6 42, Qpalyl .0 L e T R T
02 Il nov. 6. 43. | Keéry Pdl 200 K 1903. évi kamatjaban . .
ad b, 18. 44. Kosa E. nyugdijiba dllamsegely 1903. 111 n.
24 21. 45. (Genes
06 {5 -2l 46. Ozy. Szabo Istvinné 1200 K kamatjiban
1903. majus 21-t6l nov. 21-ig). . . . .
56 || decz. 3. 47, O.-Apati 84 K t. 1 évi kamatjaban (1903.
Jalad=ig) o L e
G R 3. 47. O.-Apdti mult évi kamathdtralékdban . . .
58 ||, 6. 48, Géres. .
BO I 22. 49. Dobra
60 , 22 49. Dobra 1902. kézig. sth. hatralék s kamatban
[+ 0| R 4 | 50. Kéntorjanosi 242 K 40 f téke 1900., 1901.,
1902. és 1903. évi kamatos kamatjihan
621 , 3l 51. Nyirmeggyes . . - g
68l .. 81 52. Erendréd . .
O3 e, 31k 53. RiSynegleny. o, -oq werti o lesaet S5 SN
Bo il 4 a8l 54 Jarmi 260 K kolesont visszafizetett . .
e SRR —-— VI/23. sz. betéti kinyvre kamat .
(| ISR 5 — VI272. , " ’ 5
68 , 81 55 Matészalka o s, R
Osszesen :




=0l

w— —
] Egyh:izka_n‘ Hivatalos | ¥ T I(ihelyezett‘ ll l-ldtralék'ﬂan
s megyel || ,\yomtatva- | oISkl tokék és Vegyesek [l sonmaiatt ant
kuﬂgi:::ga- 150k l‘_ta.pmtﬁmtre ka_ma.lffkbﬁl._ii i !______,j_d_rflék_______
T ik ol Rt [ K r||| E LT
+
1833 (96| 137 | 14| 26|82 | 257 | 06 ‘: 1554 | 96 | 25 | 34
29 | 56 6| 83 1| —| —|—=] == 1180
5% | 80 7|01 = = = | 1o
23 | 62 681 —|—| —|—|
216 | 30 7|19 el | %
() 5 e | 2 == Zrras = e s R
- f i L’ S 15 | 94 it
e e e e 2 Sl
i TR R 4 (OSR 80‘
<ilies 20 o R B I
= e el B e S
31 | 42 6| 884, ==td0fe— | —{
el SRR b [
el — Y i 1 _‘
g8 (g0l 71861l —|[=| —|—
99 | 724 7|28} 2 =t
AR e i e |
:|—i i R [ PV e TR R e
59 | 64 | 7T|0L) 2 2 om0 |
| |
o
| |
— | — C o S e s 6| 72|
e D o P SRR DES B T
63 | 78 | 7|65 | ~.—,l' sl =2
78 | 78 =0 e e i ==
T8Ea=s 6|20 | 1l9f 1|68
I' -
— | = == —|—] 128 |4 |
85 | 82 il —h—/[ =1
60 | 18 7-01[| g Leas =inE
0loel 7loi| —|9 oE;j—l
i e _‘ — | —| "o2|08|
—_ | — =eulr===1| — | — 10 12','
201 | 64 718 4]l—| —|—=1| |
9507 | f«zi 957 E}Ti 47 | 52 !| o11 | 13 ll 16'1‘9'{}4.\ a7 | 66
; |




M

T e
IE TXoe

M i
8 | A kiadas H Okmény
g C=z=imelk
£ |lhava, napja szdma |
& I | i
! i [
11l Jan, 27.) 1. | 1902. szept. egyhizm. gyiilés JkGnyvecrt
2=l - 2T 2. | Kosa Ede nyugdijaba 1902—1903. évi IV. n.
31 ., 3.{| 3. a- b. c. lgvhizker. kdzig. koltség 1902. évedl s porto
4 3.13.a. b. e. || Foiskolai hll]llll.&/ﬂt[b = A :
2 || febr. 19. ‘ 4. - Nagy Ferencznek 8 iskola vwsnu.lat.,tert
6 ‘ 5 2. l d. {  Toth Imrének 11 4 P
T ‘ g 28l 6L | Szoboszlay Pilnak 8 : g
8 ||marcz. 11. (i Lukdcs Mihalynak 10 .
!5 11.|( 8. a. b. ¢ 1902. Oszi egyhazker. gyiilés |Ikun3vcul
101 . 11.| 8:a. b.e 1902, nov. konvent JI\UII\’VL‘Ibl’t s porlo .
11 || aprii 2. S Ujlaky Gabornak taniesbiroi tiszteletdij .
B 4.1  10. Koriny Janosnak l,unwsbum liszteletdi] .

i 28 | 8.[11.a. b. c.| BEgyhizkeriileti névtarért s porto . . . .
14 1 9.112. a. b. | Berey Jozsefnek szamvevoi (40 K) és .;ugwm i
' ! . tiszteletdija 1908-rol . . 4 :
] . 2 18 . Livey Pilnak tanicshiroi s szimy. clnoki

’ ! i tiszteletdija (1902. dpr. — 1908. apr.) . .
16 || majus 2.| 14. | Berey Jozsefnek tandesbiroi tiszte}etdij s
17 . 5. 15, i Uray Jozsefnel z >
184 . 9 16. ! Kndly Istvinnak 5 egvhiz utan wzﬂ, tdij
158 R 9 17. | Berey Jozsefnek egyh. ker. gyiilésre napidij
I f s utikoltség . .

20 | 11.{ 18 | Veres Guszlavnak 6 {,gylnm utdn vizit. Ldl_]
21 )| {55 S ) [isperesi td:| i\(lpl.umu'lam s irodai alaliny
| 190 [-s0 felérdl
22 | .2 20. | 20. Berey Jozsefnek 7 egvhaz ulan vizi. tdu
23 | | jun. 10.| 21. Takdacs Ferencznek 7 5
94 | 2 .IU.'! 29, Nagy Sindornak 8 iskola vwsg.ﬂnmert T
2b | . 18. 23 Makai Janosnak 1901, 1902. és 1908. évi

f iskolavizsgilatért . . .
261 , 184 24 | Csighy Istvinnak 5 vaim.c utin  vizit. Ldz|
L7 e 9.1 25, | 1908. apr. egyhizm. gyiilés jkveért s porto
28 (| , 19.1 9. | Vityi Bertalannak tanacsbiroi tdij . . . .
29 || jul. "B.I 27. | Racz Eleknek 5 egyhdz utdan vizit. tdij . .
30 | aug. 5. 28 Szohoszlay Pilnak a p.—sfmdori iskola vizs-
| ! - galalicrt ; =
3l , 19.029.a.b.c. 1903. tavaszi c-rvh.uI-.cr zy. _1Lveerl s pmtu
21 . 19.129. a. b, c. 1903. jun. konventi jegyzbkionyveért . .
a3 | ., 19. E| 30. Esperesi tiszteleldij kaplantartisi s irodai
atalany 1903—1904. év Il-ik feléril
34 [nov. 11.]| 81 | 1903, dpr. és okt. gyiilések arvysommtuerl _

Alvitel :



e —

a da s

)

| Hivatalos || sl
i s Az m. | Tapintézeti
BEyhacker !; aashazn ! nyomtatva- ‘ R Vegyesek
jl laﬁzigazgatﬁsmf kizigazgatisra | nyokra || kegyadomény |
R B R e e R T A
{ I i fl !
0 o e b
o ST e e S e o
| 528 62 — i o e ==
BLS B =i o e ol S Sl el (B 1 R T T
— = .=} - || |
S ™\ O e S i)
T e R bR
S5 0 T T — | —
-— —- \ - — 7L i e |
e i 2 |
= | 28 e e ==
— — 28 e e i ‘
= == et —— N 35 99
[ fisa | |
| - s , [iores . |
i = i — i 100 | i
— | = 108 | — _— - i .
o - Al 28 | — - e | | i
ii a5 ‘ - 10 = — = | ' ;
e 50 | — —z il Riad
e shaghduaie o | |
[ I | :
=1 e = = | = e |
e R
oL W R e
| — | — | 16 = = =S | |
I | ‘ | f
SRR EET Ll i;
— | = 10 — | — - ; |
- == — — I 98 22 |
SN ara e R e |
S e e S S e |
e i e G |
= i e R A0 99 | il
! = =
= == — =2 i al) [
|G I :
= = =435 | — | == ===l |
SR e e R R e |
| 528 | 62 || 1460 | — | 33l 38 || 2120 200 | —




e R = ¢
|I | fl
Il | li
g i A kiadis |‘ Okmény
S I I C=zZim ek
Z | hava, napja szdma | |
If L l
|E : Athozat :
35 !| nov. lf’}.l 32 . Berey Jozsefnek 1903. nov. egyh. ker. "}ll* .
;| ' i lésre napidij s utikoltség . . . A
36 | 17.1 3‘] a. b. 1903. okt. e. m. gyiilés jkveiért s pm o
37 | decz. 24.[84.a.b.c ‘ 1903. évi egy hizker. kizig. jarulék s ]Jortul
381 . 24.134. a. b. ¢ 1903. évi tiapintézeti l\urv:ldo*nllny z |
39 || 30, 5 H) Kozpénztirnoki tiszteletdij . TR
Usszesen : |
Himutatds a h'dspénzfdﬁ vaggondpéf
E | Téko i Hatralékos ‘
B I. Kotvenyekben elhelyezve I kamat ||
S | —— | W
o | || E\ r | K- ! f I
1 | Kiralydaroczi egyhiznal . A Ql_}l_) | el ! g M 7 ‘
2 | Gebel . | 600 | — I 270 | 69
3 | Kintorjianosi - 342 1 40| — | — |
4 | O.-Apati : 8| — i = — |
5 || Ozv. Szabo Istvannénal bLLllJI.Uhl L1200 | — ihadi=sol, —
6 | Keéri Palnal . e 200 — | — =g ‘
7 | Kosa Edéneél o T | o e
Osszesen: | 2743 | 54 | 457 | 06 |
Osszegezés:
) | Bevétel I Kiadas
Korona | fillée Korona fillee
1. roval 2597 ‘ 9 1 1057 | 24
gl ls 207 | 67 | 1550 | —
Sl e 47 | 52 396 | 60
4. 911 | 13 S0 | 92
b 1679 | 04 250
Osszesen : 5493 | 18| 3334 | 76
Osszehasonlitias:
Bevétel 5493 K 18 f
Kiadas o T e w E0BE S TG
Maradvany: 2158 K 42 f



g3 .

I | : n
Hivatalos [ . ;
Rgyhézier, | ‘i | Tapintez
Egyhézker. | Egyhaz m. S gamtateee pintézeti Vigyesok
kn?:ga?gatésra.| kozigazgatasra nyokra | kegyadomany |
el ok - r |k J:b).x T e e
598 | 62 [[1460 | — | 331 | 38 49 |20 | 250 | —
| |
o= A N i e e
— — | = == 65 22 | — —
528 62 | — — | — — ! — =
— — | —_ — — - 38 72
| — — | 40 - — — | — —
- 1057 24 | 1650 — 396 | 6( 80 92 250 -
’ 2 2 r ¥
1903. ¢v deczember hé 3l-én.
| E AR E Hatralékos
s | s s gy Jarulels
i' & | II. Kozigazgatasi s egyéb jarulék | kamat
| © | : ey
|.E | | K f K £
| 1 | Kiralydaroczi egyhdznal . 152 | 90| 70|96
i 2 il Gebei | 291 | 26| 59 | 06
| 3 || Géresi 3 : ; |I 4 | 38 H 5195
| 4] Szamosszegi ;e B0 S — | —
| 5 | 1903. évrol tébb l:‘“"uhli{lllal hitr. maradt . | 47 | 66| — | —
' 6 | Kiralydaroezi L,m_.hamml adokonyvek ara .| 12 | — | 4 | 32
| : ; | _
Osszesen: || 739 | 04 | 140 | 28
Osszesités:
Pénztari maradvany készpénzben 236 K 36 f
Takarékpénztarban elhelyezve 1922 . 06 ,
Kihelvezett tokek 2743 ., o4 ..
Ezeknek hatralékos kﬂ.md[]dl . - 457 ,, 06
Kozig. s egyéb jarulek 739 ,, 04
Ezeknek hatralékos kamatjai . o 140 ., 28 ,,
Foosszeg: 6238 K 34 f

azaz hatezerkétszdzharmineznyolez korona 34 fillér.

Kelt Matészalkan, 1904. marezius 29.

Kincses Istvan,

kozpénzidrnok.
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TARTALOM.

. Gyiilés megnyitdsa.

Egyhazak képviseloi igazoltattak.

Meg nem jelent tagok igazolisa.

Banyay Endre vilagi jegyzo eskiitétele.

Esperesi idokozi jelentés.

Szintay Istvan tandcsbird halilozasa s érdemei megorokitése.
Megiiresedett vilagi tandcsbirosdgra szavazat elrendelés.
Esperesi kaplan fizetése 500 korondra emeltetik.

Ujonnan ideiglenesen alkalmazott tanitok.

Egyhazkeriileti gyiilésre képviselok vilasztatnak.
Szamveviszéki jelentés egvhizak szamadasairol.

Genecsi egyhazi szamaddsokra hatarozat.

Nagydobos szamadas beadasra koteleztetik.

Fabianhdzanak koltségelbirinyzat beadasira halaszlis adatott.
Szamvevoszéki jelentés kozpénztarrol.

K.-Daroez és Gebe kizpénztari hatralékait kotvénynyel biztositsa.
Kozigazgatisi jarulék 10—10 évre allapittatik meg.
Allamsegély kiosztasra bizottsag kiildetik ki.
Egységes liturgiara vélemény.

Proba énekes-konyvre vélemény.

Debreczeni prol. egyetemre vélemény.
Allamsegély kiosztas.

Geéresi egyhaz 13000 kor. koleson felvétele.
Mérki iskola épités iligye.

Nagyvecsedi iskoldk ligye.

Ozv. Buzis Lajosné kérvénye.

Olesvaapatii kisajatitas.

Felsoborsodi inditvany.

Jaszay Istvian tanito kervénye.

Vitkai iskola-bezdratis tgye.
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Kozos iskolai eltelekkonyvezett ingatlanok.
Nagydobosi tanitoi dijleveél modositas.
Potor Elemér inditvanya.

Erendrédi utezarendezés.

Tukacs Lajos jelentése.

(Gebei 3 iigyben bizottsig kikiildés,
Szabdlytalan szavazatokra intézkedés.
Lovey Pl lemondasa s érdemei elismerése.
Tandesbiroi és szamveviszéki elndkség betoltésérdl intézkedés.
JegyzOkonyv hitelesitok.

Kozgviilés berekesztés.

Birdsagi lgyek.

Birosdgi iilés megnyitisa.

Fehér Istvin s tarsa felebbezése.

Szigethy Gyula fegyelmi iigye.

Id. Szabo Sandor felebbezése ado tigyben.
Gorombey Zoltan felebbezése ado iigyben.
Kalmér Gyula felebbezése ado iigyben.
Budahizy Kalmdn felebbezése ado iigyben.
Idgszaki tandes tagjai megvalasztisa.

I. II. Fiiggelék.






